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Assisting judges tools




I Algorithms for assisting judges in standard proceedings

Helping to identify suspects
(Criminal investigations)

= Facial recognition

= \oice recognition

= Serial analysis software

) Penal.1a
Helping to manage the file
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= |dentification of each document
into the legal record
= Detect procedural irregularities

Assisting with the distribution of cases before the supreme court



Open data
and
searching court decisions




B Searching for court decisions

Justice open data project Name
Address
= 3>4 million court decisions handed down each year in France Date of birth
- Wedding date
= All public decisions must be disclosed in open data (2021>2025) Names of judges
Tel number
= An Al engine has been created to automatically identify and Email
anonymize various items in court decisions Bank account

ision n°129460 - pourvoi n°08-20.000 - CIV.1 - 31/02/2010

& Personne physique (16)
#8 Personne morale (2)

Q Adresse (2)

o= Date de naissance/anniversaire
@ Date de mariage/PACS (0)

S Accuracy : 95%

@ N INSEE (0)

86 Magistrat / membre du greffe (0)
# Etablissemen t (0) SopObée pak Ea m e

€& N° SIREN/SIRET (0)
#b Localité (0)

Y, Téléphone/Fax (0)
Email (0)

® Site web sensible (0)
i Compte bancaire (0)

I3 Cadastre (0)

{ Réinitialiser



I The problem of access to large masses of court decisions

The academic point of view

\4

prioritize court decisions according to their
jurisprudential value

|

manual classification by the judges

The practical point of view

find the right decision that will help win the case

Al solutions



I The search for relevant decisions
— lexbase
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Metrics
and
predictive justice




Taux d'acceptation élevé
Environ 12 000 demandes acceptées sur 18 000

Chances of
success

Loss of chance 0

—
Predictice
Average length of procedure
luridiction de premiére instance Cour d'appel Cour de cassation

. ‘ ‘

Début 1 an 2 ans 3 ans 4 ans

La durée moyenne entre la juridiction de premiére instance et la Coyr d'appel est de 2 ans et 4 mois.
1 an et B mois.

La durée moyenne entre la Cour d'appel et la Cour de cassation est e

Cour d'appel d'Amiens, 1ere Chambre Civile, 28 novembre 2019,
n°® 18/00046

4 | Francaise

En-Téte (1) Muotifs (1) Faits, Demandes et Procédure (1) Dispositif (1)

PAR CES MOTIFS La Cour, statuant publiquement, par arrét contradictoire rendu en dernier

I I ressort, REJTETTE la fin de non recevoir soulevée par Pxox veuve Jxx, Brook, Caxx, Dxxx, tous les
Case law exam p es quatre pris en leur qualité d'ayants droits de Moo (Kxoo) fondée sur l'article 564 du code de
procédure civile ; CONFIRME le jugement rendu le 29 novembre 2017 par le tribunal de grande
instance d'Amiens, sauf en ce qu'il a fixé 4 la somme de 280.542,88 euros les préjudices
patrimoniaux de Xxxx, augmentée des intéréts au taux légal a compter de ce jour, fixé d la
somme de 99.125 euros les préjudices extra-patrimoniaux de Xxxx, augmentee des intéréts au
taux légal 4 compter de ce jour, en conséquence, condamné in solidum les Kxxx et leur assureur

AXA France a payer a M, Jean-Marie Gxxx la somme de ... Voir Uextrait

Dispositif : Perte de chance - 342 178 €




I Predictive Justice — quantifying the judicial risk

I_/‘\ Compensation for Divorce ||||

unfair dismissal compensation
Legal Quantum CASE LAW
E Fiabilité : 95% ANALYTICS
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How does modeling work ?




_ Determination of the child's habitual residence in post-separation litigation

Child health
Parent's income Mother
exclusive
Parent's behaviour residence
towards the child
Parent's housing
Result of the social RESidence Alternating
. > -
survey of the child residence
Age of the child
Father
exclusive
residence

Parent's behaviour
towards the other parent

Child's opinion

« Input » « Output »



I Focus on « father’s home »

Allocation of the child's residence according to the characteristics of the father's home

1.00 -
Housing has been adapted for the child
0.75-
The child has his own room
>
e
g 0.50 - Children share the same room
0|
i . Children and parent share the same room
0.25-
. The housing is unstable
nop- I B
Father Alternating Mother
exclusive residence exclusive
residence residence
UNIVERSITE
k% Grenoble Child’s residence

2 Alpes



Age of the child

o 6
\ A exclusive
o "7 & \




Zoning decisions MOTIFS DE LA DECISION

Rien dans les éléments soumis a l'appréciation de la cour ne permet de critiquer la régularité, par ailleurs non contestée de I'appel; qu'il sera déclaré recevable.

Cour d'appel, Aix-en-Provence, 6e chambre A, 1S5 Septembre 2016 — n® 15

Classement par pertinence :***
Cour d'appel

Aix-en-Provence

6e chambre A

15 Septembre 2016

Numéro de réle : 15/13305

Numéro : 2016/369

Contentieux Judiciaire

COUR D'APPEL D'ATX EN PROVENCE
6c Chambre A

ARRET AU FOND

DU 15 SEPTEMBRE 2016

N°2016/369

Réle N° 15/13305

Virginie, Céline T.

cr
Mickaél, Angel B.
Grosse délivrée
le:

a-

Me B.

Me S.-B.

Décision déférée a la Cour -

Jugement du Tribunal de Grande Instance d’ATX-EN-PROVENCE en date du 03 Juillet 2015.

de nationalité Francaise,

demeurant [...]
comparante en personne,

représenté par Me Philippe B.. avocat au barreau D'AIX-EN-PROVENCE

de nationalité Francaise,

demeurant [..]
représenté par Me Rachel S-B.. avocat au barreau D'ATX-EN-PROVENCE
=

COMPOSITION DE LA COUR

En application des dispositions des articles 785, 786 et 907 du Code de Procédure Civile, l'affaire a été débattue le 21 Juin 2016, en Chambre du Conseil, les
rapport.

Monsieur Jogl MOCAER_ Président, a fait un rapport oral a 'audience, avant les plaidoiries. a o
Cles magistrats ont rendu compte des plaidoiries dans le délibéré de la Cour, composée de - Dec I s I o n Of t h e

Monsicur Jogl MOCAER. Président

Ve e PEYRACHE, Conseilr court of appeal

Madame M RICHARD, Conseill
Greffier lors des débats - Madame Valérie BERTOCCHIO. = O UTP UT C'est par des motifs pertinents que le premier juge a décidé de transférer la résidence habituelle de l'enfant au domicile du pére. Cette décision sera confirmée.

Les partics ont été avisées que le prononcé de la décision aurait lieu par mise & disposition au greffe le 15 Septembre 2016.




I NLP models based on zoning

Decision of the first

judge

NLP modelisation

Mother
exclusive
residence

Alternating
residence

Father
exclusive
residence



I Accuracy of each model in predicting the judge's decision

Artificial intelligence vs Natural intelligence

NLP models Law

Annotation models Very high

Humans High to very high



“To predict is to prescribe”?

Impact of the algorithms on judges’ decisions

R @ I
> hebdomadaire
198° annee
10 novembre 2022
n°® 38/ 7971°
pages 1897 3 1940

DOSSIER / Justice et intelligence artificielle

L'impact des algorithmes sur la décision de justice
> Introduction 1919

Le juge face a la boite noire : l'intelligence artificielle au tribunal

> Etienne Verges 1920
Prise en main d’un outil d'intelligence artificielle par des auditeurs
de justice : I'office du juge sous l'influence des algorithmes

> Geraldine Vial 1928




B The cases

The civil case The criminal case
Quantification of compensatory allowance Determination of guilt
in a divorce case Abuse of a minor by an ascendant :

shaken baby syndrome

- context for awarding or refusing - context incriminating the father
compensatory allowance to the ex-wife - wheter the child is a victim of SBS
can be debated

- small or large amount _ ,
- medical expertise => probable

Expertise using an Al tool Experti.sg by algorithm
Probability of compensatory allowance : 97% Probability of SBS : 57,6%
Likely range : 32 000 a 44 000 €



Average amounts awarded by judges

15 000 20 000 25000 30 000 35000 40 000 45 000 50 000

) m With algorithm B Without algorithm
UNIVERSITE

' Grenoble




Breakdown of guilty decisions / not guilty decisions

Panel of judges with Panel of judges without
algorithm expertise algorithm expertise
10,3% 6,7%

B Guilty ® Not guilty W Guilty ® Not guilty

UNIVERSITE
' Grenoble



B Acceptability of algorithm by judges

Criminal cases Civil cases

B oui B Oui
B non B Mon
Not relevant Helpfull
Undermines the authority of the judge Ensures fair treatment of litigants

UNIVERSITE
' Grenoble




Thank you for your attention
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